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CODICE CRITERIO INDICATORE

Principio 1

coerenza esterna Il progetto integrato sia nella sua interezza che negli interventi realizzati dai soggetti attuatori dovrà
risultare conforme a quanto stabilito dalle normative comunitarie sullo sviluppo rurale, nonché
coerente con gli obiettivi e le priorità strategiche definite nel documento di programmazione e
declinate nel bando attuativo 

Principio 2
coerenza interna Le operazioni perviste nel progetto integrato dovranno essere coerenti con l’obiettivo specifico

progettuale

A1

popolazione popolazione del territorio di intervento compresa tra 5.000 e 150.000 abitanti

A2

aree di intervento  D e C, per le aree B solo con le modalità previste nelle singole schede di misure

A3

Zonizzazione I territori comunali interessati dalla PIT devono: ricadere nella stessa area omogenea o qualora
ricadenti su diverse aree omogenee devono essere tutti contigui

A4

Responsabilizzazione degli 
Enti locali

I territori comunali non possono essere interessati da un astrategia di Sviluppo Locale attraverso la
PIT se il relativo Comune non aderisce al partenariato pubblico privato proponente

A5

Univocità di riferimento 
territoriale

I comuni possono partecipare ad una sola strategia di sviluppo locale attuata attraverso una PIT o
attuata attraverso un PSL

A6

Misure attivate La PIT interessa le misure e le azioni previste dall’Asse III
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CODICE
PUNTEGGIO 

max

S1a

alto

medio

basso

nullo

S1b

alto

medio

basso

nullo

S1c

alto

medio

basso

nullo
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S1

Incidenza della superficie ricadente in aree protette

Densità della popolazione del territorio di intervento della PIT < 70 ab/km2

Densità della popolazione del territorio di intervento della PIT compresa tra  e 101 e 120 ab/km2

Densità della popolazione del territorio di intervento della PIT > 121 ab/km2

Superficie territoriale ricadente nella area omogenea D inferiore al 40% e superiore al 25%

Superficie ricadente in aree protette maggiore del 20% della superficie totale di intervento del piano

Densità della popolazione del territorio di intervento della PIT compresa tra  70 e 100 ab/km2

Superficie ricadente in aree protette assente

CRITERI DI SELEZIONE

Omogeneità del territorio rurale interessato

Densità di popolazione

VALUTAZIONECRITERIO

Superficie territoriale ricadente nella area omogenea D tra il 70 ed il 40%

Oltre il 70% della superficie territoriale ricadente nella area omogenea  D

Superficie ricadente in aree protette compresa tra il 20% ed il 5% della superficie totale di intervento del 
piano
Superficie ricadente in aree protette inferiore al 5% della superficie totale di intervento del piano e 
comunque superiore a 0%

Superficie territoriale ricadente nella area omogenea D inferiore o uguale al 25%

 
 

S2a

alto

medio

basso

nullo

S2b

alto

medio

basso

nullo

S2c

alto
medio
basso
nullo

S6a

alto

medio

basso

nullo

S6b

alto

medio

basso

nullo

S6c

alto

medio

basso

nullo
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S2

Capacità di cofinanziamento

Grado di definizione e coerenza degli obiettivi e strategia proposti con la diagnosi 
territoriale 

Qualità della analisi del territorio locale

cantierabilità dei progetti tra il ,,,% e il  …%

cantierabilità dei progetti pari e oltre il  …%

Grado di definizione delle progettazioni

l'analisi territoriale individua in modo eccellente i punti di forza e debolezza dell'area

l'analisi territoriale individua in modo soddisfacente i punti di forza e debolezza dell'area

l'analisi territoriale individua in modo appena soddifacente i punti di forza e debolezza dell'area

il piano non è coperente con la strategia generale del PSR

le azioni della PIT sono cofinanziate in modo superiore alla media delle PIT presentate per un valore 
superiore a 5 punti percentuali
le azioni della PIT sono cofinanziate in modo superiore alla media delle PIT presentate per un valore 
superiore al 3% e fino al 5%

il piano è coperente con la strategia generale del PSR
il piano è coperente con la strategia generale del PSR tranne che per alcuni aspetti
il piano non è coperente con la strategia generale del PSR per molti alcune azioni

Coerenza con la strategia generale del programma regionale

la ripartizione delle risorse finanziarie non è coerente con gli obiettivi e le strategie, oppure la ripartizione 
delle risorse finanziarie non è sufficientemente definita

le azioni della PIT sono cofinanziate in modo superiore alla media delle PIT presentate per un valore 
superiore allo 0% e fino al 3%

gli obiettivi e la strategia non sono definiti in modo eccellente e non sono coerenti con la diagnosi 
territoriale

la ripartizione delle risorse finanziarie è coerente con gli obiettivi e le strategie

la ripartizione delle risorse finanziarie è coerente con gli obiettivi e le strategie tranne che per alcune 
azioni

la ripartizione delle risorse finanziarie non è coerente con gli obiettivi e le strategie per molte azioni

le azioni della PIT sono cofinanziate in pari o inferiore  alla media delle PIT presentate

Ripartizione delle risorse finanziarie tra le diverse azioni in coerenza con obiettivi e 
strategia.

l'analisi territoriale è insufficiente nell'individuazione dei punti di forza e debolezza dell'area

gli obiettivi e la strategia sono definiti in modo eccellente e sono coerenti con la diagnosi territoriale

gli obiettivi e la strategia sono definiti in modo soddisfacente  e sono coerenti con la diagnosi territoriale

gli obiettivi e la strategia sono definiti in modo appena soddisfacente  e sono coerenti con la diagnosi 
territoriale

cantierabilità dei progetti tra il ,,,% e il  …%

cantierabilità dei progetti tra il ,,,% e il  …%
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S7a

alto

medio

basso

nullo

S7b

alto

medio

basso

nullo

S7c

alto

medio

basso

nullo

S7d

alto

medio

basso

nullo

alto = 3
medio = 2
basso = 1
nullo = 0

Composizione del partenariato

categorie economiche prese in considerazione: agricoltori, artigiano, cooperative, 
lavoratori, commercianti

percentuale dei soggetti priovati nel parternariato oltre il 80%

percentuale dei soggetti priovati nel parternariato tra il 60% e il 80%

S7
 P

ar
te

na
ri

at
o

S7

percentuale dei soggetti priovati nel parternariato tra il 30% e il 60%

Valenza interterritoriale degli interventi pubblici proposti

presenza di rappresentati di specifiche categorie economiche compresa tra 7 e 5

presenza di rappresentati di specifiche categorie economiche inferiore a 5 e superiore a 1

Tutti gli interventi pubblici proposti nela PITnon hanno una valenza interterritoriale

presenza di rappresentanti di specifiche categorie economiche inferiore o eguale a 1

Tutti gli interventi pubblici proposti nella PIT hanno una valenza interterritoriale 

La maggior parte degli interventi pubblici proposti nella PIT hanno una valenza interterritoriale

Alcuni degli interventi pubblici proposti nela PIT hanno una valenza interterritoriale

percentuale dei soggetti priovati nel parternariato inferiore al 30%

numero di rappresentati superiore a 7

Individuato con DGR

Piano di Distretto Approvato con DGR

Presenza dell’Organismo di gestione del distretto

Coinvolgimento del Privato

Distretti Rurali

assente
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Criteri di valutazione Della Progettazione integrata
alto medio basso nullo tot. media

S1 Caratteristiche dell'area d'intervento

a Omogeneità del territorio rurale interessato

b Incidenza della superficie ricadente in aree protette

c Densità di popolazione

totale

S2 Caratteristiche della Progettazione Integrata - (Coerenza della PIT)

a Qualità della analisi del territorio locale

b Grado di definizione e coerenza degli obiettivi e strategia proposti con la diagnosi territoriale 

c Ripartizione delle risorse finanziarie tra le diverse azioni in coerenza con obiettivi e strategia.

totale

S6 Caratteristiche della Progettazione Integrata - (Costi e cofinanziamenti della PIT)

a Ripartizione delle risorse finanziarie tra le diverse azioni in coerenza con obiettivi e strategia.

b Capacità di cofinanziamento

c Grado di definizione delle progettazioni

totale

S7 Partenariato

a Distretti Rurali

b Coinvolgimento del Privato

c Composizione del partenariato

d Valenza interterritoriale degli interventi pubblici proposti

totale

Punteggio

 
 
 
 
 
 

CRITERI DI VALUTAZIONE Punteggio medio Priorità Punteggio finale

S1 Caratteristiche dell'area d'intervento 1.5
S2 Caratteristiche del Progettazione integrata - 
(Coerenza della PIT) 4
S6 Caratteristiche del Progettazione integrata - 
(Costi e cofinanziamenti della PIT) 4

S7 Partenariato 2

Punteggio Totale

MATRICE DI VALUTAZIONE ALLEGATO 1: fornisce il risultato utile 
all'inserimento in graduatoria

 


